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Rasgos diferenciales de créneos en distintas
partes de América apoyan la teorfa de que no
hubo una sola migracién prehistérica.

La jurisdiccion de paz en
Colombia respeta el derecho
internacional y nacional

Un libro que responde a los criticos de la aplicacién de una justicia transicional en el proceso

de paz. El autor explica las bases juridicas internas y externas en que se sustenta.
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Debe destacarse que la justicia
penal internacional era una reali-
dad en 1990; esto plantea un gran
margen de apreciacion de los Es-
tados en cuanto al alcance de la
amnistia o indulto de crimenes
atroces.

Con posterioridad, cuando el
discurso de los derechos huma-
nos se expandio en el continente,
se presentaron decisiones de la
Comision Interamericana de De-
rechos Humanos y sentencias de
la Corte Interamericana de Dere-
chos Humanos que establecieron
limites a procesos de paz o transi-
cion en la region -Salvador, Pe-
ra, Argentina, Chile y Uruguay-,
arrebatandole en parte al Estado
su capacidad de resolver
estos asuntos sin inter-
vencion internacional al-
guna.

Se dejaban atras en
América Latina decenas
de procesos de paz con
impunidad, para pasar
hacia un constituciona-
lismo que acoge el inter-
nacionalismo de los dere-
chos humanos, incluyen-
do clausulas como la del
bloque de constituciona-
lidad.

Con el tiempo, los sis-
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interno. En el sistema interameri-
cano, el tema de los derechos hu-
manos es un asunto ampliamente
debatido.

Este sistema esta compuesto
por dos 6rganos: i) la Comision In-
teramericana de Derechos Huma-
nos, con sede en Washington (EE.
UU.), y ii) la Corte Interamerica-
na de Derechos Humanos, con se-
de en San José (Costa Rica). La
Corte Interamericana es el orga-
no judicial del sistema y ha asu-
mido, a través de varias senten-
cias, posiciones precisas sobre la
justicia transicional.

Estos 6rganos regionales de de-
rechos humanos han cumplido
en las dos dltimas décadas un pa-
pel destacado en la proteccion de
derechos humanos en el continen-
te, generando, en no pocos casos,
rencillas con algunos Es-
tados latinoamericanos.

Aspectos como la vio-
lencia contra la mujer,
los derechos economi-
cos, sociales y cultura-
les, el derecho a la vida,
la libertad de expresion
v los procesos de paz han
sido centrales en las re-
flexiones juridicas de
ese tribunal. Por ello, en
nuestro caso son vitales
sus decisiones.

Veamos algunas. En el
caso Barrios Altos con-

temas de proteccién de e |5 tra Perd (2001) indico:
derechos humanos han niversidad “Esta Corte considera
prohibido las amnistias e Nantes que son inadmisibles las
totales, las autoamnis- (Francia)y disposiciones de amnis-

tias e incluso los indul-
tos respaldados por voto
popular.

Sin embargo, no ha
puesto obstaculo alguno contra
los tribunales de justicia transi-
cional que mezclan sanciones de
restauracion y reparacion en un
sistema de cierre.

En esto debe indicarse que no
hay precedente jurisprudencial
alguno de ninguna Corte Interna-
cional que haya rechazado un ti-
po de jurisdiccion como el que se
establece en el acuerdo de paz co-
lombiano.

Lo importante es que se acate
la obligacion de investigar y san-
cionar los crimenes de derechos
humanos que se hayan cometido
en el marco del conflicto armado
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tia, las disposiciones de
prescripcion y el estable-
cimiento de excluyentes
de responsabilidad que
pretendan impedir la investiga-
cion y sancion de los responsa-
bles de las violaciones graves de
los derechos humanos tales como
la tortura, las ejecuciones suma-
rias, extralegales o arbitrarias y
las desapariciones forzadas, to-
das ellas prohibidas por contrave-
nir derechos inderogables recono-
cidos por el Derecho Internacio-
nal de los Derechos Humanos”.
En el caso Almonacid Arellano
contra Chile (2006) se confirma el
precedente de la Corte Interame-
ricana de Derechos Humanos en
1o relativo a la prohibicién de las
autoamnistias, cuando el expresi-
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dente de ese tribunal Antonio
Cancado Trindade indic6:

“(...) Las autoamnistias no son
verdaderas leyes, por cuanto des-
provistas del necesario caracter
genérico de estas, de la idea del
Derecho justicia transicional que
las inspira (esencial inclusive pa-
ra la seguridad juridica), y de su
busqueda del bien comun. Ni si-
quiera buscan la organizacion o
reglamentacion de las relaciones
sociales para la realizacion del
bien comun. Todo lo que preten-
den es substraer de la justicia de-
terminados hechos, encubrir vio-
laciones graves de derechos, y
asegurar la impunidad de algu-
nos. No satisfacen los minimos re-
quisitos de leyes; todo lo contra-
rio, son aberraciones antijuridi-
cas”.

Luego, en el asunto en que se
discutio la amnistia en Brasil, la
Corte Interamericana confirmé
su precedente jurisprudencial al
decir que las amnistias generales
son contrarias al sistema intera-
mericano.

Hasta ese momento, el tribunal
interamericano no cambiaba su
posicion.

Un afio después, en el caso Gel-
man contra Uruguay, la Corte
considero que era contraria a la
Convencion Americana un indul-
to otorgado por el Congreso del
pais a través de la expedicion de
una ley. Lo sorprendente de ese
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caso y diferente a los otros es que
el Estado uruguayo sometio a re-
ferendo la ley.

El resultado fue inédito: se
acepto por parte del pueblo la am-
nistia total. Al conocer el caso, la
Corte Interamericana rechazé
esa decision por dejar a las victi-
mas a un lado.

En el afio 2012, 1a Corte Intera-
mericana resolvio el caso la ma-
sacre ‘El Mozote’ contra Salva-
dor). En esa decision se estable-
cio, en un voto razonado del juez
Diego Garcia-Sayan y cuatro jue-
ces mas, que “la cuestion de las
amnistias y su relacion con el de-
ber de investigar y sancionar gra-
ves violaciones de derechos hu-
manos requiere un analisis que
proporcione criterios adecuados
para un juicio de ponde-
racion en contextos en
los que pudieran surgir
tensiones entre las de-
mandas de justicia con
los requerimientos de

to y superar los periodos de tran-
sicion.

Estas reflexiones nos llevan a
pensar que el maximalismo carce-
lario debe ponderarse con las san-
ciones reparadoras para efectos
de cerrar los conflictos armados,
sobre todo en un momento en que
el mundo inicia y justifica inter-
venciones militares y guerras,
mientras Colombia cierra la su-

va.

Por tltimo, frente a nuestro or-
denamiento juridico interno, la
justicia transicional no viola las
normas nacionales porque se
cumple lo senialado en el marco
juridico para la paz —Acto Legis-
lativon.°1de 2012— que, como se-
fiala la profesora Teitel, se inclu-
yo0 en los articulos 66 y 67 de la
Constitucion Politica, determi-
nando “los criterios de prioriza-
cion para que las investigaciones
se concentren en los maximos res-
ponsables”.

En igual sentido, la profesora
dice que “(...) En el marco de lare-
vision constitucional, la Corte
Constitucional sostuvo que la in-
vestigacion de solo los maximos
responsables no excluye los man-
datos constitucionales de alcan-
zar la paz y garantizar los dere-
chos humanos”.

Tomando esto en cuenta, la
Corte Constitucional determino,
en la sentencia C-579 de 2013, que
“los mecanismos de suspension

condicional de ejecucion
de la pena, sanciones extra-
judiciales, penas alternati-
vasy las modalidades espe-
ciales de cumplimiento, no
implican, por si solos, una

una paz negociada en el El maxima- sustitucion de los pilares
marco de un conflictoar- | esenciales de la Carta,
mado no internacional”. lismo X siempre que se encuentren
Este escenario es posi- carcelario orientados a satisfacer los
tivo parla la 1justli)cAia tran-  dehe faerec}éosd dle las t\{i(_:tinllas a
siconal colombians 0 podre 14 vrdad st
bia acept6 la prohibi- CON |'3]5 cién, con observancia de
cién de amnistia o indul- - sanciones los deberes estatales de in-
ooy cred umsistemade ToPATAO- e Violaciones do
sar{c}i,()n judicial para to- fas para los (grechos humanos y el
dos esos casos. efecto de Derecho Internacional Hu-
Un aspecto de este ni- cerrar los manitario”.
Yel'c!emuestra la compa- conflictos Teqiendo en cuenta lp
tibilidad del acuerdo de armados anterior, el mandato consti-

justicia negociado por el
Gobierno y las Farc con
el Sistema Interamericano de De-
rechos Humanos.

Un segundo aspecto tiene que
ver con la afinidad del acuerdo de
justicia con el Estatuto de Roma
en lo atinente al Derecho Penal In-
ternacional, toda vez que en el
acuerdo no hay amnistia por cri-
menes de lesa humanidad, gue-
rray genocidio.

De igual forma, se cumple con
la idea de proporcionalidad de las
sanciones que, aunque no corres-
ponden en el acuerdo a grandes
castigos carcelarios, si existe un
componente de reparacion a las
victimas, hecho que contribuye a
avanzar en la solucion del conflic-

tucional de la paz se deriva

delo expresado en el articu-
1o 22 de la CP de 1991, en donde se
senala que la paz es un derecho y
un deber de obligatorio cumpli-
miento. Este mandato se enmar-
ca en el eje central de la justicia
transicional en el entendido de es-
tar bajo la égida del derecho sinte-
sis que se consagra en el acuerdo
en el numeral 75:

“Todos los operadores del com-
ponente de justicia del SIVJRNR
(Sistema Integral de Verdad, Jus-
ticia, Reparacion y garantias de
No Repeticion ) deberan interpre-
tar las normas pertinentes y to-
mar sus decisiones teniendo co-
mo principio orientador que la
paz, como derecho sintesis, es
condicion necesaria para el ejer-
cicio y disfrute de todos los de-
mas derechos”.

Cuando se lee el documento se
pone de presente que existe una
ponderacion entre paz y justicia,
permitiendo articular la normati-
vidad nacional, las decisiones de
la Corte Constitucional y las com-
petencias que tiene el Presidente
dela Reptiblica en nuestra Consti-
tucion.

Esta reflexion nos lleva a pen-
sar que la salida colombiana de
justicia transicional, en el marco
del margen nacional de aprecia-
cion, no es contraria a las normas
internacionales, ni desconoce tra-
tados de derechos humanos, ni de
Derecho Internacional Humanita-
rio ni, por supuesto, la Constitu-
cion Politica de 1991.

Tomando en cuenta lo explica-
do, no hay problema alguno fren-
te ala compatibilidad de los estan-
dares internacionales con el
acuerdo final especial por tres ra-
zones: i) no hay amnistia para cri-
menes atroces, ii) las victimas es-
tan en el centro del debate y iii)
en América Latina es la primera
vez que se plantea la existencia
de la justicia transicional con un
tribunal de paz que realizara la
determinacién de responsabili-
dad de los implicados.



