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HACIENDA. EL SISTEMA TRIBUTARIO VOLVIO A SER MAL EVALUADO

Colombia perdio cuatro

80GOTA_ El ranking de competi-
tividad global del IMD World
Competitiveness Centermostroun
descensoeneldesempefiode Co-
lombia frente a los registros de
2017, pues paso del puesto 54 al
58 de un total de 63 paises prin-
cipalmente por su mal desem-
pefio en la categoria que mide el
sistema tributario. Si se compa-
racon los paises de América, en-
trelosqueseencuentran Estados
Unidos, Canada, Chile, México,
Peru, Argentina, Brasil y Vene-
zuela, Colombia se ubico sépti-
ma, superando tlinicamente a
BrasilyVenezuela, enlascasillas
60y 63, respectivamente.

En los panoramas de compe-
titividad registrados por el IMD,
Colombia mostré una mejora
importante enel comerciointer-
nacional, pues pasoé del puesto
55 al 49, pero también registrd
bajas en aspectos como los pre-
cios, lapoliticade impuestosyel
mercado laboral. En el primer
aspecto paso del décimo lugar
ala casilla 27 este afio, en el se-

gundo cay6 12 puestos, pasando
del 30 en 2017 al 42 en 2018,
mientras que en el tercero des-
cendio de la casilla 33 ala 46.

Las razones concretas que
expone el IMD para justificar la
caidade Colombiaen elranking
Se resumen en “un aumento en
los procedimientos burocrati-
cos necesarios para la creacion
deempresasypercepcionesne-
gativas sobrelagobernabilidad,
combinado con un aumento en
los impuestos”.

Entre los desafios que debe
enfrentar el pais para este afio
se encuentran basar el creci-
mientoecondmicoen elaumen-
to de la productividad, mejorar
el esquema de focalizacion de
subsidios, impulsar los nego-
cios agricolas y buscar nuevos
sectores que impliquen un cre-
cimiento potencial, implemen-
tarlos programas de posconflic-
to con mayor rapidez y
fortalecerlas finanzas publicas.

La coordinadora del Centro
de Estudios Latinoamericanos,

DANIELA MORA

COORDINADORA DEL CENTRO DE ESTUDIOS LATINOAMERICANOS

“La posicion de Colombia en el ranking
refleja que, en vez de competir, estd
estancada, y eso es muestra de que el pais
estd optando por una estrategia fallida”

JORGE IVAN GONZALEZ

PROFESOR DE LA UNIVERSIDAD EXTERNADQ'Y LA UNIVERSIDAD NACIONAL
“Colombia debe apostar a mejorar la reforma
tributaria, la infraestructura y la educacién
universitaria, ademds de la proteccién

ambiental y de los recursos hidricos”
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Daniela Mora, asegur6 que lo
primero que se debe revisaren
estos casos es que tan produc-
tivo es un pais, y afiadi6 que
“la posicién de Colombia en el
ranking refleja que, en vez de
competir, la economia est4 es-
tancada, y eso es una muestra
de que el pais esti optando por
una estrategia fallida”,

La directora agrego que solo
basta con mirar ciertos resulta-
dos como el ambito fiscal, la
baja capacidad de recaudo del
Estado, el déficit de cuenta co-
rriente, un crecimientoacelera-
do de la deuda externa, la cai-
da de la inversion extranjera
directay el rezago de los secto-
res productivos para entender
que dichaserie de factores com-
binados explicanlabajacompe-
titividad del pais.
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El IMD mide cuatro catego-
riasgenerales: desempefio eco-
némico, eficiencia guberna-
mental, eficiencia en los
negocios e infraestructura. El
primero fue el que peor le fue,
pues cayd 10 posiciones, espe-
cialmente por los deterioros en
la variable de precios, empleo
yeconomiadoméstica. Segtinel
Centro Privado de Competitivi-
dad (CPC), esto se explica por-
que el crecimiento del PIB per
capita se desaceler6 a 0,65%
anual en 2617. “Con su econo-
mia estancada, no es de extra-
fiarse que Colombia esté en los
peores lugares de este ranking,
pues ha venido en descenso en
losiltimos cincoafios”, conclu-
y6 Mora.

En el factor de eficiencia gu-
bernamental, el pais cay6 dos
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DESEMPENO GENERAL EN EL RANKING IMD

ANO Posicion (63 paises)
2014 51
2015 51
2016 515
2017 54
2018 58

puestos en

posiciones en donde se destacod
el mal rendimiento de la catego-
ria que mide la facilidad del am-
biente regulatorio para promo-
ver la competitividad, donde
qued6 en la posicion 54. El CPC
resaltdé que se perdieron 12
puestos en el subfactor de poli-
tica tributaria, debido a los im-
puestos que paganlasempresas.

En la eficiencia en los nego-
cios, el pais cay6 tres posicio-
nes hasta la niimero 56, espe-
cialmente por el item de
contribucién a seguridad social
por parte de los empleadores,
mientras que en la infraestruc-
tura basica se mantuvo aungue
muy cerca de tiltimo lugar al es-
tar en la casilla 58.

Por su parte, el profesor de
economia de la Universidad Ex-
ternado de Colombiayla Univer-

Panoramas de
competitividad ftems de evaluacion
Economia doméstica
DESEMPERNO Comercio internacional
ECONOMICO Inversién internacional
Empleo
Precios
Finanzas publicas
~ Politica de impuestos
~ EFICIENCIA Infraestructura institucional

- GUBERNAMENTAL

Legislacién de negocios
Infraestructura social

EFICIENCIA EN
LOS NEGOCIOS

Praductividad y eficiencia
Labor del mercado
Finanzas

Précticas de manejo
Actitudes y valores

INFRAESTRUCTURA

Infraestructura bésica
Infraestructura tecnoldgica
Infraestructura cientlfica
Salud y medio ambilente
Educacién

HACIENDA. EL INDICADOR DE INFRAESTRUCTURA CAYO 17 POSICIONES

En la gestion de Santos, el pais retrocedio 12 puestos en el ranking

BoGOTA_Enlosochoafiosdeges-
tién del presidente Juan Manuel
Santos Colombia ha perdido 12
puestos en la medicion del
Anuario de Competitividad
Mundial del Institute Manage-
ment Development (IMD), al pa-
sar del lugar 46 que registré el
pais en 2011 al 58 de este afio.
Desde que el mandatario
cumplié su primer afio en la
Casa de Narifio, los cuatro pila-
' res clave, con los que la reco-
nocidaescueladenegocios ubi-
cada en Suiza mide Ila
competitividad de los diferen-
tes paises, han descendido.
Cadaunodeellos sesubdividen
a su vez en cinco indicadores,
loque genera un total de 20 va-

riables. También hay que men-
cionar que el nimero de paises
evaluados aumento de 59 a 63.

Elitem que ha experimenta-
do el mayor retroceso en este
periodo ha sido el de la eficien-
cia de los negocios, al bajar 19
posiciones puesen 2011 seubi-
caba en el puesto 37 y este afio
en el 56. Este factor se subdivi-
de en cinco subelases: produc-
tividad, finanzas, mercado la-
boral, précticas de gestion y
actitudes de las compaiifas.

Le sigue como el item con la
segunda mayor caida durante
esteperiodo el deinfraestructu-
ra, que también incluye indica-
dores como la educacion o el
medio ambiente. Este factor

descendid 17 posiciones en el
ranking del IMD al caer dellugar
41 al 58 durante estos ocho
afios.

Detras, se ubica el indicador
que mide la eficiencia del Go-
bierno através de temas tributa-
rios, legislacion o finanzas pa-
blicas, entre otros. Desde la
llegadade Santosal poderlame-
dicién delaeficaciadelaNacion
por el IMD ha caido 13 posicio-
nesdel lugar 45 enlaque seen-
contrabaen2011al58enlaque
aparece este afio.

Y, por tltimo, el indicador
que cuantifica el desempefio ge-
neral de la economia disminu-
y6 10 lugares al bajar del pues-
to 41 al 51 de este afio. En este

item la firma suiza tiene en
cuenta factores como el comer-
ciointernacionalolainversion.

Respecto a la posicién que
ocupaColombia frente asuspa-
res de la regién en el IMD poco
han cambiado las cosas enestos
ocho afios, pues quitando a Ve-
nezuela, el paissigue ocupando
los altimos puestos de lalistaa
pesar de que todos han bajado
posiciones desde 2011.

Sibienen2011 Colombiaes-
tabaelaltimolugar del ranking,
este afio obtuvo peor posicién
Brasil, que pasd del puesto 44
al 60 en estos ultimos ocho
afios.
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