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Cifras histdricas
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por ciento es el porcentaje
con el que gand Andrés

Pastrana en 1988, la primera
vez que Bogota eligié alcalde

por voto popular.

~por ciento es el porcentaje

‘mas alto con el que ha

Caicedo, en 1990.

ganado un alcalde en Bogota.
Fue el liberal Juan Martin

104

las elecciones.

por ciento fue la mas alta
proporcién de voto en blanco.
Se dio en 1992, cuando el
liberal Jaime Castro ganod
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La metamorfosis de
la votacion bogotana

El Palacio Liévano, sede de la Alcaldia de Bogota. / archivo - £l Espectador

La trayectoria de las elecciones a la Alcaldia en la capital

De Pastrana a Petro

Bogota elige hoy a su décimo alcalde. Desde 1988 los electores pasaron de
inclinarse por los partidos tradicionales a la izquierda. éPor qué ese cambio?
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El domingo 13 de marzo de 1988 el
conservador Andrés Pastrana se
convirtio en el primer alcalde de
Bogota elegido por voto popular.
Le saco ventaja a una division del
liberalismo, que presentd dos can-
didatos. La disputa entonces era
esencialmente bipartidista, muy a
pesar de que en esa ocasion llega-
ron hasta el final 21 aspirantes. El
panorama era tan diferente al de
hoy que la izquierda, por ejemplo,
estaba lejos de ser una opcion via-
ble en la ciudad.

Recorrer esa historia —en la
que al bipartidismo lo siguieron
nueve afios de gobiernos inde-
pendientes de las estructuras
tradicionales, y posteriormente
laizquierda— tambiénsirve para
leerlaseleccionesde hoy. Esmuy
elocuente que en la punta estén
tres candidatos que representan
(al menos politicamente) los mo-
mentos que han vivido los go-

biernos de Bogoti. Claro esta,
guardadas las proporciones: Ra-
fael Pardo, de la entrafa del Par-
tido Liberal (aunque aliado con
un sector alternativo); Enrique
Peiialosa,que sesiguevendiendo
como el representante del auge
urbano que vivié laciudad a fina-
les de los 90 (mas por el apoyo
que recibié de Antanas Mockus,
aunque también esta aliado con
sectores tradicionales), y Clara
Lopez, portavoz de la izquierda
de los ultimos 12 afios.

El Espectador hizo el ejercicio
de recopilar los resultados que re-
porta la Registraduria sobre las
elecciones a la Alcaldia de Bogota
desde 1988, para que los lectores se
hagan una idea de la trayectoria
que han seguido las preferencias
electorales de los habitantes de la
capital (ver pdgina 18). Que el reco-
rrido arranque en Andrés Pastrana
y termine en Gustavo Petro, pasan-
do por Antanas Mockus, por poner
un ejemplo, es una muestra de co-
mo los bogotanos han reorientado
su busqueda del modelo de ciudad
que mas les ha parecido conve-
niente en un momento determina-
do. Ese modelo es, en definitiva, lo
que hoy esté en juego de nuevo.

En la columna que acompana
este informe, el profesor Fredy
Barrero, de la Universidad Ex-
ternado, esboza las posibles ra-
zones que dan cuenta de esos
cambios, comolainclinacion por
los candidatos outsiders y la base
social y partidista que forjé laiz-
quierda y le ha permitido soste-
nerse.

Elrecorrido desde el 88 también
permite ver datos llamativos, como
la primera candidatura de Petro a
la Alcaldia en 1997, cuando gand
Peiialosa; las cuatro candidaturas
deestetltimo—antesde laactual—
que empezaron en 1994 a nombre
del Partido Liberal, y que el exmi-
nistro Jaime Castro, elegido alcal-
deen1992, tambiénlo haintentado
cuatro veces.

La proliferacion de candidatos a
nombre de muiltiples partidos es
muestra de la apertura politica de
finalesde los 80 y comienzos de los
90, fenémeno que, aunque se ha
aplacado, no deja de ser llamativo.
Hoy la Alcaldia se la disputan, al
menos en el papel, siete personas.
De Pastranaa Petrolaciudad haes-
crito su historia reciente.»

VER GRAFICO PAGINA 18

FREDY A.
BARRERO *

El comportamiento electoral
de los bogotanos paraelegira
los alcaldes ha variado entre
1988 y 2011 en sus dimensio-
nes partidistas y de participa-
cion. Sibien en los primeros
procesos hubo supremacia de
los partidos Conservadory Li-
beral, a partir de 1994 se dioun
cambio significativo con la
eleccion de Antanas Mockus,
un outsider que demostro que
no se requerian maquinarias o
estructuras politicas para lle-
gar al Palacio Liévano. Las dos
elecciones siguientes, 1997 y
2000, permitieron creer que la
ausencia de dichas maquina-
rias era innecesaria para ganar
en Bogota.

Las gestiones de Mockus y
Penalosa (este en 1997) en
cultura ciudadana, desarrollo
urbano y transporte publico
fueron premiadas por los
electores. Sin embargo, no
construyeron bases orgdnicas
y electorales que aseguraran la
continuidad de sus politicas ni
tuvieron candidatos exitosos
que las representaran. Aunado
aesto, lapolarizacion de la
politica nacional permed la
politica capitalina. Asi, en las
elecciones de 2003 se
enfrentaron la centro-derecha
y lacentro-izquierda. E1
uribismo se hizo presente en
la capital, aunque sin buenos
resultados.

De ahi en adelante la
centro-izquierda ha ganado
las elecciones en Bogota (2007
y 2011), aunque en 2011 lo hizo
enmediode larupturaentre el
Polo Democritico Alternativo
y Progresistas, movimiento
que surgio como partede la
crisis por el carrusel de la
contratacién y que involucrd
al alcalde del Polo Samuel
Moreno (posteriormente
destituido).

A pesar de estas divisiones,
los triunfos consecutivos de la
centro-izquierda en Bogotid se
pueden entender por lo
siguiente: ha fortalecidoy
ampliado las bases electorales
a partir de la ejecucion de
politicas sociales incluyentes,
ha entrelazado estructuras
partidistas que se organizan a

partir de calculos electorales y
cohesion programatica, y ha
contado con ladivision de la
centro-derecha, que en cada
eleccion reparte sus votos
entre diversos candidatos. Sin
embargo, alaizquierda,
eleccion tras eleccion, se le ha
notado el desgaste propio de
las administraciones. Su
votacion paso del 46,2% en
2003,al 32,2% en 2011.

Desde 2011, por otra parte,
la contienda por la Alcaldia se
convirtié en un fiel dela
balanza de caraalas
presidenciales de 2018. Noen
vano, el actual alcalde ha
dejado ver esas aspiraciones
desde que gand. Por tal
motivo, las elecciones de hoy
serviran como partidor de las
ambiciones presidenciales del
vargasllerismo, el petrismo, el
uribismo, el liberalismo, el
santismoy otros “ismos” que
no quisieron o no pudieron
asomar cabeza. No olvidemos
que Bogota representa el 16%
del potencial electoral del
pais.

Este panorama también
tiene como marco de
referencialabaja
participacion electoral de los
bogotanos. Pese a que desde
1992 se ha incrementado hasta
llegar aun 47% en 2007 y 2011,
la abstencion de Bogota entre
1988y 2011 promedia cerca de
un 59%. Esta alta tasa de
abstencion obedece a diversas
razones (personales o
politicas) ain por precisar. lo
que siesclaro es que esta
abstencion afecta el capital
social bogotanoy pone en
entredicho lalegitimidad y
gobernabilidad de las
autoridades elegidas. Toda
estadesidia e indolencia del
electorado capitalino debe
invitarnos a una reflexion
ciudadanasobre los
responsables del desarrollo de
Bogota. Es hora de pensar en
una corresponsabilidad
electoral que involucraal
ciudadane y no solo al alcalde
de turno. Abstenernos de
votar no significaque no
podamos quejarnos, pero si
asistimos alas urnas,
tendremos un argumento mas
de peso para hacerlo.

* Catedrdticode la Universidad
Externadode Colombia,



