4B ELNUEVO SIGLO

EN FOCO

VIERNES 30 DE OCTUBRE DE 2020

EN CARTA AL MINISTRO RUIZ DETALLA SIETE RAZONES PARA ELLO

Excelencia en la Justicia pide no
tramitar reforma al Codigo Civil

TOP 4

Para Hernando Herrera,
director de la Corporacion,
“el problema es que la
vision de la cual se parte es
absolutamente equivocada”

O RADICAR ante el Con-
| \l greso el denominado
Proyecto de Reforma al
Codigo Civil, que viene siendo
objeto de consulta a la ciudadania,
le pidi6 al ministro de Justicia,
Wilson Ruiz, la Corporacion
Excelencia en la Justicia (CEJ),
a través de una carta firmada por
su director ejecutivo Hernando
Herrera Mercado.

EL NUEVO SIGLO: ¢Qué
recomendacion se le esta
haciendo al ministro Ruiz?

HERNANDO HERRERA
MERCADO: Acabamos de re-
mitirle una comunicacion al
ministro de Justicia, en la cual
le solicitamos, desde luego de
manera respetuosa, que no surta
tramite alguno a la integralidad
del texto que se conoce como Pro-
yecto de Reforma al Codigo Civil y
ademaés de eso en lo que tiene que
ver con la posibilidad de revisar
algunos aspectos del Codigo de
Comercio y del Codigo Civil nos
parece oportuno hacerlo, pero de
manera universal.

Yo quiero, por ejemplo, traer
a colacion lo que se hizo con el
Estatuto Arbitral, el Gltimo ejer-
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“LA RECOMENDACION también tendria que ser un ejercicio interuniversitario”, manifesté Hernando Herrera, director
ejecutivo de la Corporacion Excelencia en la Justicia. /CCB

cicio precursor e intelectual del
maestro Fernando Hinestrosa,
que concitd el interés de todas
las universidades, no solo de una
en particular, del Externado,
de la Javeriana, del Rosario, de
los Andes, de la Libre, en fin,
de multiples universidades para
precisamente nutrir esa reforma.

Por eso larecomendacion tam-
bién tendria que ser un ejercicio
interuniversitario compuesto por
comisiones en las cuales estén ju-

ristas de todas esas universidades
y de otras tan importantes como
las que operan fuera de Bogot4,
por ejemplo la Universidad Pon-
tificia Bolivariana, la Universidad
de San Buenaventura, la Univer-
sidad del Norte, la Santo Tomas
de Bucaramanga, por citar esas
cuatro, y hacer un ejercicio inte-
gral y ese si digamos muchisimo
mas comprensivo de la materia.
Yo tengo el mayor de los respe-
tos por la Universidad Nacional.

Es una universidad que ha brilla-
do, tengo antecedentes familiares
que me unen a esa universidad,
pero yo creo que los ejercicios uni-
laterales no le sirven al Derecho y
no le sirven a la academia.

ENS: ¢Hay algo que se
pueda rescatar del borra-
dor?

HHM: Mi respuesta es que
nada. ¢Por qué? Porque no obs-
tante que la critica fundamental
recae inicialmente sobre varios

Razones para pedir que no se tramite

En su carta al ministro Ruiz,
la CEJ detalla siete razones para
pedir que el borrador no sea
tenido en cuenta:

Para la CEJ, “el proyecto
de reforma que se preten-
de radicar est4 completa-
mente desarticulado y constituye
un claro menoscabo de normas
sustanciales que, desde el siglo
XIX han regulado con eficiencia
y eficacia las relaciones de los
particulares entre si, e, incluso,
han servido como referente a
procesos de codificacion ade-
lantados en otras latitudes de
nuestro continente”.
Ademés, “banaliza el
concepto de propiedad
privada, afincado en
otros principios de no menor
entidad y ampliamente recono-
cidos en nuestro pais, al punto
de limitar su ejercicio al hecho

de que no se afecten los dere-
chos de terceros”, por lo que la
propuesta resulta “peligrosa y
anarquica” dandole “valor de
forma anticipada a los derechos
de esos terceros”.
Anot6 la CEJ que “pre-
3 tende atribuir al Estado
la funcién de calificar o
definir en qué casos un determi-
nado bien esta siendo explotado
conforme al ‘bienestar social’, y,
peor ain, asignarle a ese mismo
Estado la tarea de disponer su
expropiaciéon o desposesion,
para asumir éste su explotacion
econ6mica”.
La CEJ precis6 que “una
4 cosa es que la propiedad
tenga una determinada
funcién social que comporte
obligaciones para su titular, y
otra muy distinta es que esa pro-
piedad quede sujeta al concepto

que, en uno u otro momento,
pueda tener ese Estado en rela-
ci6n con la manera como se deba
o no ejercer el citado derecho”.
“Otras importantes vo-
5 ces se han sumado a las
criticas a esta reforma
que menoscaba vision centenaria
y probada del derecho. Ello nos
lleva a coincidir igualmente con
el Observatorio sobre Vigenciay
Reforma del Codigo Civil Colom-
biano, de la Universidad Exter-
nado, toda vez que la magnitud
de la sustitucion del derecho vi-
gente propuesta, no resulta con-
veniente ni necesaria”, sefial6.
“En otro completo ana-
lisis de la Facultad de
Jurisprudencia de la
Universidad del Rosario deno-
minado Estudio al Proyecto de
Codigo Civil de Colombia: Refor-
ma del Codigo Civil y su Unifica-

cién en Obligaciones y Contratos
con el Codigo de Comercio, se
exponen preocupaciones tanto
validas como perturbadoras,
que evidencian los inocultables
problemas de tan menuda ini-
ciativa, reparando en sus vicios
de constitucionalidad, falencias
de redaccion e incongruencias”,
refirio.
Finalmente, la CEJ
7pone de presente que se
convierte al juez “en un
mero activista judicial. Peligroso
en ese sentido resulta, por ejem-
plo, el articulo 595 del citado
proyecto, al pretender que el
juezse termine inmiscuyendo en
asuntos relativos a lo que puede
010 ser opresivo para una parte,
en el contexto de un proceso en
el que se debe resolver si existe
un dafioy éste debe ser reparado
por quien lo causa”.

de sus articulos, el problema es
que la visién de la cual se parte
es absolutamente equivocada,
por varias razones. Primero, por-
que en vez de tornar al juez en
un protagonista fundamental en
la administracion de justicia, lo
torna en un activista del derecho.
Asimismo desdena la estructu-
ra en ciertas materias que son fun-
damentales. Voy a citar concreta-
mente lo que tiene que ver con la
propiedad privada y de otro lado
también con otro elemento que es
muy importante y es la vision del
sujeto. Eso me parece que es irre-
conciliable, que no solo hace que
se deban eliminar algunos de los
articulos més cuestionados, sino
que hace parte y contagia toda la
estructura de ese proyecto.

“La validez del
Codigo Civil esta en
que ha aguantado
el paso del tiempo”

Por eso yo coincido plenamen-
te con lo planteado por las univer-
sidades Externadoy Rosario, cada
una por su parte, sobre la incon-
veniencia de todo el articulado.

ENS: ¢Habria una formu-
la alternativa para actuali-
zar los codigos?

HHM: A mi me parece que se
puede trabajar en ajustes, pero se-
rian fundamentalmente retoques.
Yo creo ademés que la validez
del Codigo Civil estd en que ha
aguantado el paso del tiempo.
Por supuesto hay algunas figuras
que pueden parecer extrafias hoy
en dia, habra otras que hay que
homologarlas alo que esla actual
vision del derecho, pero mas alla
de eso son ajustes o retoques y no
cambios estructurales o integrales
como los que promueve esa refor-
ma que yo he denominado ana-
cronica, incongruente y grisacea.

ENS: Parte del debate ha
sido sobre la conveniencia
de unir los codigos Civil y de
Comercio...

HHM: Yo creo que Colombia
tiene una estructura juridica
bien acunada con dos estatutos
independientes. Por unlado enlo
que hace el Codigo Civil, que es un
codigo que ademaés supera los 130
aflos, su virtud no solo esté en los
clésico, sino en lo atemporal, vir-
tud que se ha podido ajustar a los
tiempos, por supuesto reinterpre-
tando. Y en lo que hace al Codigo
de Comercio, mas reciente, con
unas estructuras absolutamente
claves, también dentro de lo que
es la actividad del comercio, los
establecimientos de comercio y
los contratos propiamente por
esa via.

Yo creo que es sano mantener
esa doble estructura en derecho
privado.



