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Por qué el 
porcentaje 
de electores 
que votan 
'en contra 
de’ aumenta
En los próximos comicios 
miles de personas votarán 
por 'Fico' para que no 
gane Petro y viceversa.

C ada vez es más fre­
cuente ver casos de 
ciudadanos que no 
votan a favor de un 
candidato sino en 
contra de otro para 

que, en la medida de lo posible, este 
último no llegue al poder.

Esta actitud está asociada con el 
llamado voto útil, explica el docente de 
la maestría en Comunicación Política 
de la Universidad Externado de Co­
lombia Carlos Andrés Arias, el cual 
consiste en “votar no a favor de un 
candidato sino en contra de otro, en 
consideración a que es más útil mi voto 
por aquel aspirante que, si bien no 
representa mi ideología ni mis inte­
reses, no atenta contra ellos o me ge­
nera menos miedo’! Poder; Pág. A2

Muchas 
personas 
están en la 
campaña de 
Gutiérrez no 
porque los 
convence 
ese aspirante 
sino porque 
no van a 
permitir 
que suba 
Petro a la 
Presidencia".
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E l estilista Johan Vargas* 
aún no ha definido por 
quién votara en las elec­
ciones del 29 de mayo. 
Lo único que sabe con 
certeza es que su voto 

“ será en contra de Gustavo Petro, por­
que nosotros, como colombianos, co­
nocemos su historia: es terrorista, co­
munista, no le va a aportar a Colombia 
bienestar. Por eso, creo que votaré por 
‘Fico’ o por Fajardo. Es mejor que­
damos con el dolor, ya que no sabemos 
si la medicina puede ser mejor o peor”.

Este ciudadano, dueño de una pe­
luquería, expresa que, como microem- 
presario, tiene miedo de que el can­
didato del Pacto Histórico llegue a 
ocupar la silla presidencial, pues cree 
que podría cambiar la Constitución, el 
modo de vivir en el país, el modelo de 
economía y  Justicia en Colombia.

Por eso, dice, está dispuesto a votar 
por quien sea que llegue a ser la com­
petencia del exalcalde de Bogotá en su 
camino hada la Casa de Nariño. “No­
sotros sabemos cuál es la enfermedad, 

qué analgésico 
podemos tomar, 
mas no qué re­
medio nos traiga 
el mandato de 
Petro. Antes de 
exponernos a sa­
ber si mejoramos 
o morimos, es 
mejor seguir con 
lo mismo e ir en 
contra de Petro”  
explica.

Cada vez es 
más frecuente oír 
opiniones como 
la de Vargas*: no 
se vota a favor de 
un candidato sino 
en contra de otro 
para que, en la 

medida de lo posible, este último no 
llegue al poder.

Así lo hará el odontólogo Pedro Pa­
lacio* petrista hasta los tuétanos, que 
ante la pregunta de una eventual se­
gunda vuelta Fajardo-‘Ficoj dice que 
sería capaz de votar por el candidato de 
la Coalición Centro Esperanza con tal 
de que no gane el representante de 
Equipo por Colombia.

“ Pese a que ambos serían pésimos 
presidentes, votaría por Fajardo, por 
ser más ético”  manifiesta.

Esta actitud de Vargas y  de Ortiz 
está asociada con el llamado voto útil, 
explica el docente de la maestría en 
Comunicación Política de la Univer­
sidad Extemado de Colombia Carlos 
Andrés Arias, el cual consiste en “votar 
no a favor de un candidato sino en

t•
Oue la
ciudadanía
no opte por
un voto
programático
sino de
opinión en
contra lacera
el sistema
democrático
participativo
colombiano,
comenta
Martha
Useche.

E l voto en contra 
de... y no a favor 
de..., una tendencia 
riesgosa para el país
La práctica del voto útil se está volviendo 
cada vez más común en Colombia y, de 
acuerdo con analistas, puede traer graves 
consecuencias para la democracia.
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contra de otro, en consideración a que 
es más útü mi voto por aquel aspirante 
que si bien no representa mi ideología 
ni mis intereses no atenta en contra de 
ellos o me genera menor miedo”.

Para Alvaro Enrique Duque, PHD en 
Ciencia Política, profesor e investi­
gador del Politécnico Grancolombiano, 
este voto se está volviendo común por 
varios motivos:

1. El desprestigio de la política y  los 
políticos por la mayor exposición que 
tienen hoy. Ellos mismos, incluso, se 
quieren exponer más en la carrera por 
ganar espacios en los medios sociales 
(Facebook-Twitter-Instagram-Tik 
Tok) y  en los medios convencionales.

Esa mayor exposición y  los escán­
dalos protagonizados (parapolítica, 
farcpolítica, corrrupción) ha contribui­
do a su descrédito. Los políticos ya no 
son los líderes de referencia en una 
sociedad, apunta Duque, así que “ya la 
gente no está votando con orgullo por 
un candidato, sino que lo que hace es 
votar por el menos malo y  por esa idea 
se cuela la de votar en contra: ‘Yo no 
voto por el que me convence sino para 
lograr que no llegue el que no me 
convence”  precisa el docente.

2. Los cambios en las leyes elec­
torales que han fortalecido la oposición 
(Estatuto de la Oposición), que a la vez 
contribuyen a que aumente la pola­
rización, lo que propicia que la gente 
escoja votar en contra. Por ejemplo, 
argumenta Duque, muchas personas

están en la campaña de Gutiérrez no 
porque los convence ese aspirante sino 
porque no van a permitir por ninguna 
razón que suba Petro a la Presidencia. 
O sea, el voto es contra la ‘carta’ del 
Pacto Histórico y  no a favor del can­
didato del Equipo por Colombia.

Y  del otro lado pasa lo mismo, agre­
ga Duque. Con mucha frecuencia se 
oye decir a ciudadanos que no están 
seguros de las políticas de Gustavo 
Petro, de los personajes que lo acom­
pañan, pero de lo que sí están seguros 
es de que hay que acabar con la era 
uribista, que para muchos hoy está 
representada en Gutiérrez. Entonces, 
no se identifican plenamente con el 
actual senador y  exalcalde de Bogotá 
sino con un discurso antiuribista, lo 
cual los lleva a votar por Petro.

3. La lógica del ñmeionamiento de 
las redes sociales, que favorecen dis­
cursos polarizantes y  la creación de 
espacios en los que la deliberación de 
los programas de gobierno poco existe. 
Además, las personas siguen a los que 
piensan de forma similar a ellas y  ter­
minan en burbujas de pensamientos 
que propician los extremos y  el miedo 
al que piensa diferente.

4. El miedo y  el odio al otro, también 
propio de las redes sociales, donde los 
ciudadanos se desahogan y propician el 
voto en contra.

Un voto emocional
El voto útil es absolutamente emo­

cional, pues se produce por la exa­
cerbación de las emociones, la indig­
nación o una carencia ideológica, ex­
plican los expertos.

Se presenta más en las elecciones 
uninominales: Presidencia, Goberna­
ción, Alcaldía, porque allí se genera la 
personalización de la política: esta deja 
de ser un fenómeno de ideas, de par­
tidos, de propuestas, y  da paso a una 
donde la gente se centra más en la 
personalidad del político, en su imagen 
pública, y lo que él representa es uno de 
los atributos que mayor valor tiene en 
el proceso de decisión del votante.

“ Es el candidato que más se parezca 
a mí o el que mejor refleje mis valores, 
mis creencias, mis dogmas de fe o mis 
gustos o preferencias” precisa Arias.

La politóloga Martha Useche, do­
cente e investigadora del programa 
de Sociología de la Facultad de Cien­
cias Sociales y  Humanas de la Uni­
versidad Areandina, considera que 
este fenómeno de votar ‘ en contra 
de’ es más visible en las elecciones 
para Presidente, especialmente en 
segunda vuelta, dado que, entre 
otros motivos, en primera vuelta se 
tienen varias opciones y no hay cla­
ridad de quienes serán los que ganen 
las mayorías.

Pero en segunda ronda, el que tenga 
la votaciones más alta será el Pre­
sidente y  es en ese momento en el que 
los sentimientos de desconfianza y  
miedo a lo mismo o a lo diferente 
toman vida y  la población se polariza 
tanto que algunos electores buscan es 
no estar peor.

Como lo hará la abogada Estéfani 
Andrade* quien manifiesta que en pri­
mera vuelta votará por Sergio Fajardo, a 
quien considera un hombre bien for­
mado académicamente, transparente, 
honesto, centrado, que no promete im­
posibles, que no es populista, que no 
hace alianza con gente corrupta.

“Me gusta, sin creer que es elmesías 
ni el hombre perfecto. Pero si no llega a 
segunda vuelta,
“ votaré por ‘Fico; 
así no me guste ni 
poquito, como lo 
hice la vez pasada 
por Duque, con tal 
de que Petro no ga­
ne”, advierte.

A  ella, el candi­
dato de la coalición 
de izquierda no le 
resulta un ser con­
fiable, 3ra que lo 
considera ególatra,
“ con tintes de em­
perador chino o zar 
ruso, que usará 
cualquier mecanis­
mo jurídico para re­
formar la Constitu­
ción o lograr la di­
solución del Congreso o propondrá una 
nueva Constituyente para hacerse ree­
legir y  comenzará a unificar el poder, a 
destruir la oposición, las instituciones, 
todo’:

Consecuencias nefastas 
Para los analistas consultados, el hecho 
de que se generalice este tipo de voto 
puede traer graves consecuencias para 
la democracia colombiana.

El profesor Duque argumenta que, al 
tener un voto en contra en vez del voto 
por los programas, hay una dismi­
nución de la capacidad deliberativa de 
la sociedad, se pierde uno de los puntos 
esenciales del sistema democrático.

El voto en contra es como una pa­
tente de corso para que lleguen go­
bernantes autoritarios que no discuten 
una propuesta, sino que la imponen, 
señala el docente.

El perjuicio del voto en contra es 
total, interviene el también docente 
Arias, y  la única manera de combatirlo 
es evitar que el sufragio sea tan emo­
cional y  buscar uno más racional. Esto 
obliga al ciudadano a cualificar su voto 
y la forma de hacerlo es leer, entender, 
preguntar por las propuestas de los 
candidatos, que establezcan cómo se 
harán posible esas promesas de cam­
paña que están haciendo.

‘‘‘ Nombres cambiados 
por petición de las fuentes.

?
Candidatos 
délos 
extremos 
son los más 
interesados 
en fortalecer 
la idea del 
voto en 
contra 
porque asi 
reciben 
adhesiones 
de la gente 
que no es 
afin a ellos.


